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Rezumat

Procesul de convergenta regionala din Europa a atras in literatura economica un interes considerabil,
mai ales in decursul ultimelor decade, dupa extinderea UE cu noile state membre din centrul si estul
Europei. Cele mai fregvente abordari utilizeaza - si o-convergenta, dezvoltate initial de modelele neo-
clasice. Procesul de integrare in UE s-a dovedit a fi insotit de accentuarea inegalitdtilor regionale.
Aceasta lucrare propune o analizd empiricd a convergentei economice cu scopul de a aprecia existenta
unei cresteri similare a inegalitatilor intre unitatile administrative (NUTS3) din regiunile NUTS2 si
NUTSI ale Romdniei si care permite evaluarea nivelului si evolutiei inegalitdtilor intre judete pe durata
a mai mult de o decada, din 1995 pdna in 2011. Lucrarea cuprinde rezultatele unui studiu sectional a
o-convergentei si coeficientului de deviatie ponderat folosind valori ale PIB si ale populatiei din baza de
date a Institutului National de Statistica al Romdniei. Atdt reprezentarea graficd, incluzdnd regresia
non-liniara, cdt si tabelele corespunzatoare ce cuprind valorile numerice ale principalelor teste statistice
demonstreaza impactul politicii de pre-aderare asupra tuturor nivelelor regionale NUTS ale Romdniei.
Subintervalul de convergenta clar evidentiat in mijlocul perioadei analizate poate fi asociat cu perioada
schimbarilor drastice economice, politice si sociale, determinate de pregdtirile de aderare, si de
deschiderea granitelor Schengen pentru forta de munca dinRomdnia in anul 2002.

Cuvinte cheie: nivelul si evolutia inegalitdtilor, convergenta regionald, analize intra-nationale,
coeficient de ponderare, regresie liniard, testare statisticd.
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1. INTRODUCERE

Convergenta regionald a suscitat un considerabil interes pentru cercetarea
fenomenelor economice in ultimele decenii, mai accentuat dupa extinderea UE, prin
aderarea tarilor "A10” din anul 2004. Opt din acestea au facut parte din asa numitul
Blocul de est (uneori numite tarile ”A8”), caracterizate prin o economie planificatd si
sistem Inchis de piata. Parte a aceluiasi val de extindere a fost si aderarea Romaniei si
Bulgariei din anul 2007, care nu au fost acceptate in anul 2004, dar care faceu parte,
conform Comisiei UE, din a cincea extindere. Dupa opinia unanima a specialistilor,
numai simpla deschidere catre piata comund a UE nu a fost suficienta ca mecanismele
economice tipice pietei libere sa poata regla economiile noilor state membre, cu atat mai
putin sd reduca decalajele inerente. Chiar au fost necesare masuri energice impuse de
riscul reprezentat de accentuarea in perioada postaderare a divergentelor existente,
absolut incompatibile cu piata libera echilibrata si profitabild, pe care UE o preconizase
la Infiintarea sa. Ca urmare, pe baza rezultatelor produse de cercetarea in domeniul
economic pe plan mondial si european, pe langd instituirea unui sistem comun de
monitorizare statisticd nationald a fiecarei tari, UE s-a implicat in sustinerea procesului
de integrare economica a tarilor membre si prin Programul de Fonduri Structurale.

Politica de coeziune economica, care are drept scop reducerea decalajelor intre
nivelele de dezvoltare ale tarilor si regiunilor dezavantajate din Europa prin intermediul
Fondurilor Structurale ale UE pentru, se bazeazd efectiv pe studiile de convergenta
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regionald. Complexitatea fenomenelor economice, specificitatea socio-economica, dar,
mai ales, presiunea gasirii solutiilor potrivite la impactul evenimentelor interne si
internationale au generat o serie de dezbateri stiintifice, deopotrivd la nivel teoretic si
empiric, pentru  intelegerea, definirea si  evidentierea  procesului  de
divergenta/convergenta.

Convergenta regionala poate fi evaluata cantitativ si calitativ prin intermediul a doua
concepte unanim recunoscute in literatura de specialitate: B-convergenta [1] si o©-
convergenta [2][3]. In timp ce, conform teoriilor neo-clasice, primul tip defineste
tendinta de recuperare a decalajelor economice, datorata faptului cd apropierea nivelului
economic al unor regiuni , masuratd prin PIB/capita, de nivelul unui palier comun numit
’steady-state” conduce la diminuarea ratei de dezvoltare, cel de-al doilea tip de
convergentd surprinde evolutia temporald a disparitdtilor dintre regiunile apartinand
unei unitati teritoriale date [4].

Aderarea Romaéniei la UE a reprezentat demararea unui proces indelungat de
integrare, ale carui prime efecte le putem observa prin analiza tendintelor de conver-
gentd manifestate la nivelul unitatilor teritoriale NUTS. Utilizand cele mai recente date
statistice definitive furnizate de Institutul National de Statistica, prezentdm o analiza
empiricd a convergentei economice 1n perioada 1995-2011, care practic acopera
subperioada dinaintea preaderarii 1995-2002, subperioada de preaderare 2002-2006 si
subperioada postaderare pana in 2011.

Lucrarea reprezintd rezultatele unui studiu de evaluare sectionala comparatd a
diferitelor marimi statistice de comportament temporal, reflectand tendinta economica
de convergentd/divergentd, pe baza analizei statistice a deviatiei standard, ponderate si
neponderate, in paralel cu analiza coeficientului de variatie dublu ponderat — cu
populatia si cu marimea medie logaritmicad a PIB/capita, cu scopul de a identifica
tendintele de dezvoltare economica ale regiunilor NUTS din Roménia.

Cercetarea din Romania pe domeniul convergentei/divergentei economice se afla la
inceputuri [5][6][7]. Lucrarea noastrda este printre primele studii empirice si concluziile
noastre se bazeaza pe comparatia dependentei de timp a marimilor statistice neponderate
si ponderate si, totodata, pe valorile numerice statistice ai parametrilor listati in tabele.

2. INSTRUMENTE SI METODE STATISTICE

In statisitica si in teoria probabilititii, varianta misoara gradul de impristiere al unui
set de date si este egald cu valoarea medie a dispersiei. O variantd nuld aratd ca toate
valorile sunt identice, o variantd micd arata ca punctele sunt foarte apropiate de valoarea
lor medie (valoarea asteptatd) — deci apropiate unele de altele, cu alte cuvinte setul de date
prezintd o Tmprastiere redusd, in timp ce o variantdi mare indicd o Imprastiere
considerabila a datelor. Varianta are intotdeauna o valoare pozitiva.

O marime statisticd importantd este rddacina patrata a variantei — numitd deviatia
standard si notata oy si alta este 0 marime normatd a dispersiei unui set de date, a unei
distributii de probabilitate sau a unei distributii de frecvente, numitd coeficentul de
variatie, definitd ca raportul dintre deviatia standard si valoarea medie a setului de
date. Coeficientul variatiei este deseori preferat in locul deviatiei standard, deoarece
aceasta nu are sens decat daca se da si valoarea medie a setului de date, in timp ce
coeficientul de variatie prezintd avantajul unei interpretdri directe. De remarcat ca,
pentru o valoare data a deviatiei standard, coeficientul de variatie (raportat procentual)
indica gradul de variabilitate Tn raport cu valoarea medie.
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In studiul am optat pentru compararea influentei ponderdrii cu populatia asupra
comportamentului coeficientului de variatie, pe care, in scopul evitdrii oricarei confuzii,
l-am notat cu :

Kpp =0y /1,

unde p reprezintd valoarea medie a setului de date numerice si Gy este deviatia
standard.

Dupa cum s-a remarcat in literatura de specialitate [8], convergenta-c este unul
dintre parametrii definitorii ai dezvoltdrii economice, aceasta marime statistica
reflectind comportarea temporald a inegalitatilor dintre unitatile administrative
considerate, in spetd unitdtile europene NUTS.

Alegerea nivelului unitatilor NUTS si accesibilitatea datelor sunt strins legate.
Desigur, existd un compromis, cu cat marimea regiunii este mai redusd si cantitatea
informatiilor publice este mai mica. In general vorbind, NUTS1 este prea mare pentru a
surprinde cu adevirat procesele de crestere regionald. In conceptia noastra privind
regiunile, pentru  definirea mai specifici a observatiilor, punem prioritate pe
formatiunea regionald cu perceptie economica concretd, adici NUTS3. In acest sens,
primul nostru pas de abordare este similar cu conceptul “Regiunilor Urbane
Functionale” [8] dar, spre deosebire de acesta, nu se limiteaza la ariile urbane.
Majoritatea analizelor privind cresterea regionala utilizeaza unitatile NUTS1 sau
NUTS2 sau o mixturd din amandoud conceptele, dupa cum se aplica si In aceasta
lucrare la al doilea nivel al analizei noastre statistice.

Pe de alta parte, am decis sa facem o analiza sectionald considerand populatia ca
parametru de ponderare, si valoarea medie logaritmul natural al PIB/locuitor, notat cu y,
pentru o mai corectd apreciere a impactului diferitelor judete asupra comportarii
economice a unitdtii cuprinzatoare, am decis aplicarea regresiei asupra coeficientului de
variatie ponderat, in care factorul de ponderare il reprezinta aportul procentual al
populatiei unitatii NUTS considerate, iar variabila si, ca urmare, valoarea medie de la
numitor, se referd la marimea logaritmului natural al PIB/locuitor, notat cu y. Pentru mai
multd acuratete a aprecierii impactului a diferitelor regiuni NUTS3 (judete) privind
comportamentul economic al unitatilor NUTS mai mari, am decis sd aplicam regresia
non-liniard asupra madrimilor statistice ponderate si neponderate pentru fiecare
subinterval clar delimitat.

Pentru cd améandoi factorii din formula coeficientului de variatie pot furniza o
estimare specifica, dupa o analiza logica a tuturor combinatiilor posibile, am decis sa
restrangem procesarea datelor la urmadtoarele patru combinatii intre factorul de
ponderare aplicat pentru fiecare NUTS3 si valoarea medie logaritmica utilizatd la
nivelele NUTS2, NUTS1 (grupate) si la nivelul tarii:

A — ponderatd cu procentul populatiei la nivelul tarii, valoarea medie a In y
calculatd pe Romania, coeficientul de variatie fiind notat Kroro ;

B — ponderatd de procentul populatiei la nivelul jumdtdtii vestice/estice a tarii
(fiecare incluzand 2 regiuni NUTS1), valoarea medie a In y calculatd pe jumadtatea
corespunzatoare de tara, coeficientul de variatie fiind notat Kww , respectiv Kgk ;

C — ponderata de procentul populatiei la nivelul unei regiuni de dezvoltare a tarii

NUTS2, valoarea medie a Iny calculata corespunzdtor regiunii de dezvoltare
corespunzatoare, coeficientul de variatie fiind notat Kpp ;
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D — caz special ales pentru a cerceta un eventual impact preponderent al numarului
relativ de locuitori al unei zone de dezvoltare NUTS2- ponderare cu procent de
populatie la nivelul NUTS2, valoarea medie a In y calculata la nivel de tara, coeficientul
de variatie fiind notat Kgop .

3. PROCESAREA DATELOR

Cu scopul de a studia evolutia inegalitdtilor dintre judetele Romaniei, care reprezinta
unitatile administrative europene NUTS3 si pentru testarea existentei unei perioade de
convergentd economicd, am efectuat un studiu sectional (cross-section) dupa parametrul
populatie.

Pentru evidentierea influentei ponderdrii procentuale, deocamdata, am realizat
studiul comparativ Intre variatia dependentei temporale a deviatiei standard oy, variatia
dependentei temporale a valorii ponderate a acestei marimi statistice si variatia
dependentei temporale a valorii dublu ponderate a coeficientului de variatie Kpp pe
perioada 1995-2011 la nivelul sectiunilor transversale calculate pentru regiunile
administrative NUTS3 cu referintda la grupele NUTS2, NUTS1 (vest,est) [9], si la
nivelul intregii populatii a tarii.

Tipul de comportare temporald — convergenta/divergenta — a fost evidentiat prin
regresie non-liniard cu aplicarea testelor statistice ANOVA in cadrul programului
Excel-MSOffice.

4. REZULTATE OBTINUTE PRIN ANALIZA COMPARATIVA

In notatia folosita in aceastd lucrare, primul indice denota nivelul sectional, adici
aria NUTS utilizatd pentru calculul parametrului ponderat cu populatia (procent), iar al
doilea indice arata regiunea specifica NUTS pe care am calculat media logaritmica a
marimii masurate PIB/locuitor.

In continuare, prezentim succint rezultatele obtinute, reprezentarile grafice fiind
grupate 1n figuri alaturate, iar indicatorii numerici statistici sintetizati In tabele.

Pentru logica prezentdrii, am pornit cu ultimul caz particular de combinatie
ponderata.

4.1. Dubla ponderare RoD

Analiza sectionald a vizat relevarea sectiunii nationale, procentul populatiei a fost
calculat incat fiecare populatie NUTS3 se raporteaza la populatia intregii tari. Totodata,
media marimilor logaritmilor lui PIB/locuitor a fost calculata pentru fiecare din cele 8
regiuni NUTS2 din Romania. .

Rezultatele sunt aritate in Figurile 1-3 si Tabelul 1. In trei dintre regiunile NUTS2
dependenta temporala releva un interval de convergenta bine definit (vezi Fig.1 a,b,c),
care pentru regiunile NUTS2 din vest reprezinta 3 ani (2002-2004), si pentru regiunea
BINUTS2 (incluzand capitala) din jumatatea estica a tarii, 5 ani (2000-2004).
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Fig. 1 a,b —Regresie non-liniara aplicata pe dependenta de timp a deviatiei standard 6, neponderata
pentru trei regiuni NUTS2 care arata aceeasi distinctd subperioada convergenta.
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Fig. I c —Regresie non-liniara aplicata pe dependenta de timp a deviatiei standard 65 ponderatd pentru
trei din regiunile NUTS2 evidentiaza aceleasi trei distincte subperioade de convergentd in subperioada de
mijloc ca si pentru deviatia standard neponderata.
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Fig. 2 a,b —Regresie non-liniara aplicata pe dependenta de timp a deviatiei standard o, ponderata si
neponderatd NUTS2 din est aratd aceleasi distincte subperioade.

Pentru toate celelalte 5 regiuni NUTS2 dependenta de timp aratd numai doud
subperioade. Pentru restul de 3 regiuni NUTS2 din est (vezi Fig. 2 a,b,c), anul de
schimbare al comportamentului este 2005, si subperioada arata o schimbare abrupta din
divergenta in convergentd in a doua subperioadd. Pentru alte doua regiuni NUTS2 din
vest, conform Fig. 3 a,b,c, schimbarea este in 2002, subintervalul fiind divergent pentru
amandoua.
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Fig. 2 c —Regresia non-liniard aplicata pe dependenta de timp a coeficientului de deviatie sectional a
trei regiuni NUTS2 din vest evidentiaza aceleaasi doua distincte subperioade ca deviatia standard, 2005
fiind acelasi an al schimbarii comportamentului.

M1-NV - SigmaP_Ro(Populatie) M4-V - SigmaP_Ro(Populatie)
0.1 0.09 ¥
0.09 - + ¢ 0.08 e
T L *e
0.02 LL2} 3 82 0.07 —
*4 * :
0.07 y 5 0.06 A s +
0.06 :t 0.05 Z: ‘! +*
) § o4 &
0.05 x 0.04 +
0.04 L L4 0.0
1830 1385 2000 2005 2010 2015 1990 1395 2000 2005 2010 2015
+ Sigmafond{RoD)_Myv o DIVi-reg = DIVZ-regrz002 + Sigmap{Ro)_V e div1-regr = DNZ-r2gr2000
M1-NV - SigmaNePond(D) M4-V - SigmalNePond(D)
0.24 0.28
0.2 .| + | 025 :
_"""i!" L 34 # 0.4 *
0.2 7y * o - pid
0.18 . i A e ¥
0.2 -
0.16 *4 s *
’ A 0.18 !
0.14 4 >
0.12 ‘E z-i: i ”‘vv'
) I'C ) AY
0.1 0.12
1990 1935 2000 2005 2010 2015 1350 1395 2000 2005 2010 2015
+  SigmaMefond|D)_Nv w divi-regr ®  CONVZ-regrzOmE #  SigmaMePond(D)_NV e did 1-TEgr = DIN2-regr2000

Fig. 3 a,b —Regresia non-liniara aplicata pe dependenta de timp evidentiazd aceleasi subperioade
distincte pentru deviatia standard o ponderata si neponderata ale altor doua NUTS2 din vest.
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Fig. 3 a,b —Regresia non-liniara aplicata pe dependenta de timp a coeficientului de variatie sectional
pentru regiunile NUTS2 de vest evidentiazd aceleasi doud subperioade distincte ca si pentru 6 cu acelasi
an de schimbare dar cu diferite comportamente 1n subperioada finala.

Una din caracteristicile remarcabile rezultate este marea similaritate

Intre

dependentele tuturor trei marimi statistice , ponderate sau neponderate, subperioada
delimitatd cu ani identici si tipul de comportament acelasi, cu exceptia regiunii NUTS2
MI1-NV, pentru care ponderarea cu procentul populatiei la nivel de tard aplicat la
deviatia standard os_RoD modificd comportamentul convergent Intr-unul divergent in
prima subperioada, dupa cum se observa in figurile 3a si 3b.
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4.2. Dubla ponderare DD

In acest al doilea caz (cazul C) analiza sectionald a vizat ponderarea procentuald
dupa populatie, procentul fiind raportarea populatiei fiecarui NUTS3 la populatia
corespunzatoare regiunii NUTS2. Totodata, valoarea medie este calculatd pentru fiecare
din cele 8 regiuni NUTS2.

Rezultatele sunt prezentate numai in Tabelul 1. La trei din regiunile NUTS2
dependenta temporald aratd acelasi bine definit comportament convergent al
subintervalului din mijloc, care pentru NUTS2 din vest include 3 ani (2000-2004), dar
pentru jumatatea esticd zona BI NUTS2 (cu capitala inclusa) cuprinde pe 5 ani (2000-
2004). Toate celelalte dependente temporale releva atat limitele de timp cat si
comportamentul convergent/divergent din fiecare subperioada asa cum poate fi vazut in
figurile 1-3.

O observatie remarcabila este faptul cd roate rezultatele sunt destul de similare
pentru ambele serii: prima obtinutd din ponderarea cu procentul de populatie calculat
pentru ntreaga tard si a doua serie de procente de populatie referintoare la regiunile
corespunzatoare NUTS2. Chiar schimbarea exceptionald a comportamentului, generata
de ponderarea deviatiei standard calculatd pentru regiunea NUTS2 din vest M1-NV, de
la convergenta la divergenta, este vizibila in subperioada finala.

De aceea, din analiza statistica efectuatd la nivelul unitétilor teritoriale NUTS3, se
poate desprinde o prima concluzie importanta: ponderarea aplicatd cu procentul calculat
prin raportare la populatia Intregii tari si ponderarea aplicatd cu procentul calculat prin
raportare la populatia regiunii de dezvoltare — unitatea teritoriala NUTS2 — din care face
parte fiecare judet — unitatea teritoriala NUTS3 — conduc la acelasi tip de dependenta
temporald, atat pentru marimea statisticd o, cat si pentru cele doud marimi statistice
derivate, 6-ponderat si coeficientul de variatie dublu ponderat.

4.3. Dubla ponderare WW/EE
SigmaP_W(Populatie) - WESTERN SigmaP_E(Populatie) - EASTERN
0.06 0.13
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0.045 1 ! \ ! L *
0.08 { - {
0.04 ! 1A I Y
[T Ll &
0.035 T & T T 0.07 T
f .
0.03 1 1 +d
0.025 0.05 —
1580 1995 2000 2005 2010 2015 1550 1995 2000 2005 2010 2015
& sigmapond_ww 4 OiVI-rEEM s CONVZ-2ET DIV2-Tegr200s + EASTERM-EE & DIVI-EZr s=mes=CONVE-regr DIVS-regrzoos

SigmaNePond (W) - WESTERN SigmaNePond (E) - EASTERN
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[ %3 03 I Yl I
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014 | &® | | | 0.25 | |
: L 3 e =
012 0.2 .
1990 1995 2000 2005 2010 2015 1950 1995 2000 2005 2010 2015
4 SigmaNePond (W] & divi-regr ssSe=CONVZ-regr DIV2-regr2005 # SigmzMePond (E] & DIVi-regr Civiszgr W  COMVE-regr2005

Fig. 4 a,b —regresia non-liniara aplicatd pe dependenta temporala a marimii statistice deviatia standard o
neponderata si ponderatd dupa populatie raportata la zona Western NUTS1 (M1 si M4) arata bine
cunoscutele trei subperioade distincte 2002-2004. Pentru NUTS1 din est comportamentul se schimba
prin ponderare.
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Fig. 4 ¢ — regresia non-liniard aplicatd pe dependenta temporald a coeficientului de variatie ponderat aratd
binecunoscutele trei subperioade distincte cu cea de mijloc evident convergenta.

Dupad cum am aratat in Figura 4 la ambele perechi de unitdti teritoriale NUTSI,
dependenta temporala evidentiaza aceleasi 3 subintervale, dar cu caracteristici diferite
de comportament. Astfel , se poate remarca ca pentru doud unitati teritoriale NUTS1
vestice simpla sau dubla ponderare lasd neschimbatd comportarea divergentd sau
convergentd, in timp ce pentru cele doud unitati teritoriale estice NUTSI, simpla
ponderare a deviatiei standard schimba comportamentul in subintervalul central 2002-
2004 (vezi Fig. 4 a,b) si coeficientul de variatie arata o dubld schimbare — amandoua in
mijlocul(2002-2004) si subintervalul final (2005-2011), dupd cum arata Figura 4 c.

4.4. Dubla ponderare RoRo

In sfarsit, in cazul A, analiza sectionala vizeaza relevarea impactului asupra sectiunii
tarii, procentul de populatie fiind calculat prin raportarea populatiei fiecarei unitati
NUTS3 la populatia intregii tari. Totodatd, valoarea medie a logaritmilor de
PIB/locuitor a fost calculata pentru intreaga Romanie.

Interesant de remarcat este faptul cd pentru toate trei marimile statistice studiate
dependentele temporale sunt similare cu cazul anterior al ponderarii la nivelul grupelor
E si W formate de cate doud dintre unitatile teritoriale NUTSI1, atat prin limitele
subintervalelor, cat si prin caracterul divergent/convergent aferent fiecarui subinterval,
puternic evidentiat de aplicarea regresiei non-liniare .

4.5. TABELE CU REZULTATELE NUMERICE

Tabel 1 a,b— Valorile numerice ale regresiei non-liniare pentru panta, eroare standard si F- semnificance
pe fiecare subperioada delimitatd in dependenta temporald a marimii statistice neponderate si ponderate,
pentru cazurile notate RoD si DD

JEVESTERN J1s95 2001 Jooos-2011 EASTERN J1995-2001 [z002:2004 20052011
M1-C M2NE | panta ercare.st. Fsign. | panta ercare.st. Fsign. | panta eroarest. Fsign.
K_RoD 269E04 123E04  8.10% LOIE03 3.16E05  199% 357604 109504  2.18%| [iK Rop BERE 237e05  3.50% TB.08E05 730605  31.91%
K_DD 3.21E04 146604  8.10% -2.15E03 2.65E-04  7.82% 123E04 148E-04 44.37%| | pp 249504 106504  4.61% 1.96E04 176504 31.59%
Sigma_RoD 201E03 548E-04  8.69% -6.62E-03 4.085-04  0.67%| 3.66E-03 8.2E-04  0.67%| |Sigma ReD B o seor  0.97% 349E04 509604  52.00%
Sigma_DD 240E-03 112E-03  8.55% -136E02 2.72E-03 12.57% 185E03 109E-03 15.02%| [sigma DD 225603 696504  1.21% B.SAE04 474504 10.43%
_ 1.82E-02 7.31E-03  8.81% -1.67E-02 1.77E-03 6.74% 9.94E-03 2.33E-03  0.80% _ 5.59E-03 2.01E-03  2.19% _4.99E-02 3.08E-03  22.24%
4.5V M2.SE
K_RoD 28904 1.01E04  4.59% 158E02 193E04  7.71% 7.48E05 107604 5166%| |K RoD 107608 519805 7.01% T13%E08 744605 12.03%
K_DD -3.90E-04 1.38E-04  4.77% -2.ASE-03 2.65E-04  7.82% 123E-04 148E-04  44.37%| |k pp 288508 143504  7.96% 3.78E08 205604 12.53%
Sigma_RoD 5.35E02 2.80E03 12.85% 3.30E02 3.90803  7.49% 530803 275603 11.23%| |Sigma ReD 101603 342604  1.81% 2.88E.03 9.09E-04  2.50%
Sigma_DD -2.85E-03 9.82E-04  4.39% -136E-02 2.72E-03 12.57% L1.85E-03 109503 15.02%| |Sigma DD 275603 9.43E04  1.96% 212603 133E-03 18.64%
-5.36E-03 2.80E-03  12.85% -3.30E:02 3.90E-03  7.49% 5.30E:03 2.756-03  11.23%) _ 4.39E-03 17903 4.02% _0,00E-03 2.97E-03  23.49%
1NV lpama eroare.st. Fsign. |panta  eroare.st. Fsign. |panta eroare.st. F sign. M3-S
K_RoD 6.73E04 131604  0.37% -LA6E-04 6.74E-05  6.17%| [K ReD 144604 7.4E05  8.11% 3.93E04 9.61E05  0.94%
K_DD 773E04 150E04  0.36% L7004 769505  5.79%| |K_DD 370604 1.84E-04  7.84% 9.92E04 247504 1.01%
Sigma_RoD 495602 9.04E04  0.28% 3.86E-04 3.99-04 36.20%| [Sigma RoD 128603 520604  4M% 288603 9.09E04  2.50%
Sigma_DD 569E02 104803 0.27% 425604 455604 37.69%| |Sigma DD 317E-03 132603 4.28% S7.24E03 233503 2.67%
|SlmE RO 144502 192503 0.07% 405605 337604 96.66%| |SIQMANEPONGNDININN 131603 2.67E-03  63.81% 20902 630503 2.10%
14-v M3.BI
K_RoD 6.99E04 2.73E04  8.34% 31104 294505  0.01%| [K ReD 110508 437605  3.56% 9.13E04 182604  153% 3.72E04 125604  3.10%
K_DD 117603 45104 8.12% 6.52E03 6.69E-04  0.00%| (K DD 264503 1.03£-03  8.25% -2.86E-03 5.72E-04  154% 111E-03 3.88504  3.52%
Sigma_RoD 5.43E02 196603  6.98% 3.87E03 404504  0.00%| [Sigma RoD 131E03 267603 63.81% 6.54E03 1S51E02  226% 3.91E03 LI16E03  1.99%
Sigma_DD 9.06E02 3.24E03  6.81% 6.52E-03 6.69E-04  0.00%| |Sigma_DD 211602 745603 6.60% -LI7E02 3.50E-02  225% LI7E02 3.60E03  2.25%

182E-02 7.31E-03  8.81% 1.08E-02 1.28E-03  0.00% _ 147E-02 3.69E-03  2.86% -196E02 1376-02 24.63% 2.82E03 251E-03  3114%
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Tabel 2 a,b— Valorile numerice ale regresiei non-liniare pentru panta, eroarea standard si F-
semnificance pe fiecare subperioadd delimitatd in dependenta temporald a marimii statistice neponderate
si ponderate, pentru cazurile notate WW/EE si RoRo pentru respectiv NUTS1 din vest si est

WESTERN 1995-2001 2002-2004 2005-2011
panta ercare.st. Fsign. I panta erpare.st. Fsign. I panta | ercare.st. Fsign.
K_RoRo 3.27E-05 2.48E-05 24.48% -4.51E-04 2.06E-06 3.26% 1.83E-04 6.24E-05 3.26%

SigmaPond_RoRO 1.32E-03 4.28E-04 2.71%  -2.33E-03 7.35E-05 2.01% B6.54E-04 1.70E-04 1.21%
8.81E-03 1.99E-03 0.69% -1.68E-02 1.95E-03 7.37%  4.40E-03 1.16E-03 1.28%

K_Ww 1.89E-04 5.54E-05 1.90% -6.95E-04 1.01E-04 9.20% 9.85E-05 3.84E-05 5.04%
Sigma_WW 1.42E-03 3.79E-04 1.34% -3.84E-03 6.12E-04 10.07% 1.35E-03 1.81E-04 0.07%
6.78E-03 1.46E-03 0.57% -1.68E-02 4.47E-03 16.57% 5.58E-03 9.30E-04 0.18%

EASTERN 1995-2001 2002-2004 20052011
I panta  eroare.st. Fsign. I panta eroare.st. Fsign. I panta eroare.st. Fsign.
K_RoRo 7.95E-04 1.37E-04 0.21% -3.84E-04 6.33E-05  10.40% -6.93E-06 1.55E-04 96.60%

SigmaPond_RoRO 5.78E-03 9.53E-04 0.18% -5.08E-04 3.87E-04 41.44% 7.98E-04 1.5BE-03 63.56%
1.74E-02 2.21E-03 0.00% -3.03E-03 1.40E-03 8.25% -3.03E-03 1.40E-03 B8.25%

K_EE 1.15E-03 1.83E-04 0.17% -5.82E-04 3.45E-05 3.77% -3.41E-05 5.8BE-05 58.70%
Sigma_EE 8.23E-03 1.25E-03 0.14% -1.02E-03 2.11E-04  13.02% 9.40E-04 5.88E-05 58.70%
6.78E-03 1.46E-03 0.57% 4.36E-03 1.29E-03 0.96% -2.48E-03 1.22E-03 9.78%

5. CONCLUZII

1. Studiul nostru exhaustiv demonstreaza indubitabil ca in cazul Roméniei
ponderarea cu procent al populatiei nu aduce nici o contributie la evidentierea aportului
vreuneia dintre unitatile teritoriale europene NUTS3, indiferent de referinta procentuald
a factorului de ponderare, cu exceptia unica a ponderdrii de tip EE.

2. Studiul nostru confirma valabilitatea utilizarii In analiza statistica de convergenta
economica a marimii statistice deviatia standard, oy, In detrimentul utilizarii coeficien-
tului de variatie — opinie avansatd de unii autori de specialitate [10][11] —dupa cum se
evidentiaza prin seria largd de reprezentari grafice, si coroborat cu observatia cd In
marea majoritate [cu exceptia citorva cazuri singulare] regresiile prezintd valori mult
mai mari ale pantei [factorii de multiplicare variind ntre 5 si 300], insotite de valori
mult mai mici pentru eroarea aferentd pantei si pentru factorul F-significance — dupa
cum reiese clar din Tabelele de valori caracteristice ale regresiilor.

3. Prezenta analiza statistica evidentiaza preponderenta unui prim interval temporar
divergent [cu exceptia singulard a regiunii NUTS2, M4-SV], urmat in majoritatea
cazurilor de o scurtd perioada de convergentd 2002-2004 observatd atat la nivelul
NUTSI si al intregii tari — ( vezi Fig. 4 ) — cat si la nivelul teritorial inferior NUTS2, in
toate tipurile de ponderare.

4. Una dintre cauzele subintervalului central de convergenta ar putea fi masurile de
pregatire din perioada de preaderare — deoarece Romania s-a pregatit sa faca parte din
primul val de aderare la UE. O alta cauza ar putea fi contributia (remitenta) de peste 4%
la bugetul tarii adusd de valul masiv al migratiei fortei de munca [*] declansat de
deschiderea oficiald a liberei circulatii In UE a fortei de munca din Romania, urmare a
deciziei Consiliul Ministrilor de Justitie si Afaceri Interne (JAI) al UE din decembrie
2001 (in 2002 s-au inregistrat peste 600.000 de migranti romani) [**].

Studiul nostru statistic exhaustiv raméne un subiect de dezbatut si dezvoltat,
o provocare pentru studiile urmatoare privind identificarea tuturor elementelor variate
care au influentat economia, societatea si tehnologia Romaniei in decursul perioadei
1995-2011.
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